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2. felal Dinger (YTU, SBPB)
Tirkiye Ekonomik Cografyasinm Son 10 Yihi: Ig Gég-Sektorel Uunaniasma ve
GSMH Kapsaminda Bir Degerlendirme
3. Saliha E. Aydemir (KTU, MR)
Dogu Karadeniz Kalkinma Projesi Bolgesin-de I¢ ve Dig Gé¢ Dinamikleri

17.15-18.15  Oturum 5.2. Bdlge ve Kentsel Sistemler Yer: Salon 1
Oturum Bagkani: Sedat Avci .
1. Ali Yigit (Firat U, CB.)
Tiirkive'de Daha Kullamsli Cografi Bolgeler Gerekgeleri ve Oneriler
2. Dilek Sen, Sinasi Aydemir, A.Melih Oksiiz, Yelda Aydin (KTU, MB)
DOKAP Bélgesinde Kentsel Kademelenme

18.30-19.30 Kokteyl Yer: AKM Fuaye
iKINCI GUN

6 EKIM 2000 CUMA

9.00-10.00 Oturum 1.1. Cografi Bilgi Sistemi | Yer: Salon 1

Oturum Bagkani: Gitndiiz Atalik
1. Vahap Tecim (9EU, Sakarya Valiligi CBSM-BIM)
Bdélgesel Yonetimde Entegre Bir CBS Uygulamas:
2. Berna Dikgmar (YTU, SBPB)
Plan Kararlarimn Alinmasmda Karar Destek Sistemlerinin Sagladigi Olanaklar
3. Cenap Sancar (KTU, MB)
Poransiyel Kentsel / Bélgesel Gelisme Alanlarinin Belirlenmesinde Planlama Mode-
leri ile GIS Veri Tabaruinu lliskilendirilmesi

8.00-10.00 Oturum 1.2. Bdlgesel Analizler: Ticaret Yer: Salon 2
Oturum Bagkan1: Hasan Ozyurt
1. A.Melih Oksiiz, Sinasi Aydemir, Yelda Aydin, Dilek Sen (KTU, MB)
DOKAP Bolgesinde Kentsel Etki Alanlar:
2. Rahmi Yamak, Metin Berber, Servet Ceylan (KTU, [IBF)
Sarp St Kapisi-nin Trabzon Ekonomisi Uzerindeki Etkileri
3. Kazim Mert, Remzi Altunisik (Sakarya U, [IBF)
Tiiketicilerin Aligveris Merkezlerini Tercih Nedenleri: Satin Alma Aligkaniiklar
Degisiyor mu?

10.00-10.15  Cay arasi

10.15-11-15  Oturum 2.1. Cografi Bilgi Sistemi Yer: Salon 1
Oturum Bagkani: Selahattin Kése
1. Adnan Uzun, Ahmet Yesil, Ayhan Kog ({0, Orman F)
[stanbul Buyukada'dak: Yerlegmelerin Vegetasyona Etkisinin CBS Yardimiyla
Saptanmasi
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DOKAP BOLGESEL GELISME STRATEJILERI
Yelda AYDIN***, Sinasi AYDEMIR**, Dilek SEN***, A, Melih OKSUZ(*)
OZET

Bolgesel Gelisme’ ye iliskin modeller konusu Ulkemizde 1960lara kadar fmar
ve Iskan Bakanlif biinyesinde, 1960lardan sonra ise akademik ortamlarda ve
DPT ‘de iizerinde ¢ok durulan bolge planlama yaklasimlann olarak
degerlendirilmistir.

Bilylime kutuplan, bitylime odaklari, nodal bdlgeler, yarisan bélgeler, geri
kalms bolgeler gibi yaklasimlarin gegerliligi tilkemiz kosullarinda tartisilms,
birkag bolge planlama deneyimi disinda uygulama alani bulmamistir.

DPT, 2000lere girerken DOKAP ve DAP Bolgesel Kalkinma Planlari hazirlama
girisimlerinde bulunmus ve DOKAP Bélgesel Kalkinma Plan1 &nerisi
hazirlanmigtir. Bu bildiride DOKAP Bolgesel Kalkinma Plani  ¢alismalarina
katk: olarak hazirlanan Bélgese! Geligme Stratejileri {izerinde durulmaktadir.

1. GIRis

Bolgesel gelisme/ bolgesel kalkinmay1 amaglayan galigmalar 1940lara dayanir.
Bu dénemde, 6zellik1¢ Ingiltere’de ‘Greater London Plan’ ve ‘Clyde-Valley
- Plan’lar1 savas yillart sorunlarma yonelik olarak hazirlanmistir (DPT,2000)
1950ler sonrasi ise bolge planlamada yeni arayiglar dénemi olmustur.
Ulkemizde de planlanacak bolgelerin 5zelliklerinden ve 6zel sorunlarindan yola
¢ikilarak gelistirilen planlama yaklasimlart 1960larda tartisma ortamina
getirilmistir( Mimarlar Odasi,1968).

Pigmlx dénemde, I. Bes Yilhk Kalkinma Plam ile baslayan ve onu izleyen
planlar dénemlerinde de iizerinde Snemle durulan baghca konulardan biri de
bilgesel gelisme® konusn olmugtur

®  Ogr.Gor.Dr.KTU Mimarlik Bsliimi
(**) Prof. Dr. KTU Mimarlik Bélimii
(***) Ars.G6r. KTU Mimarhk Béltimii
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Bolgesel gelisme ve bolgesel planlama ¢aligmalar temelde “ asin biiyliyen,
yogunlasan, gé¢ alan, iiretimin yigildigs ve dolayisiyla da sorunlarla karg:
karsiya olan metropol bdlgelerin sorunlarina ¢6ziim arayislan ile; asin gogle
niifus, isglicli kaybeden, istihdam olanaklan iyice gerileyen- geri kalmig, az
gelismis bolgelerin normlanim ¢dzmeye yonelik olmustur. Planh dénem
baglamadan glniimiize Dogu Marmara, Zonguldak, Antalya, Cukurova, GAP,
Zonguldak-Karabiik-Bartin projeleri gelistirilmistir. Ancak bu projelerin bir
bsliimi gergeklegtirilememigtir. 1998’de DOKAP Kalkinma Plani ve ardindan
DAP Kalkinma Plant ¢aligmalarina baslanmistur(DPT, 2000).

DOKAP. Kalkmma Plani’'nm sektbrel 6zellikleri bu bildirinin . disinda
tutulmustur. Burada bolgesel kalkinmanm mekansal boyutu iizerinde
durulmakta ve plandan beklenen gelismelerin bélge iginde hangi merkezlerden
baslatilabilecegi “bolgesel gelisme odaklan™ iizerinde durulmaktadir. Hemen
her ekonomik plan gibi, DOKAP Kalkinma Plam da mekansal iliskileri
kurmamaktadir. Bu goriisten hareketle, olast mekansal biiyiime semalar:
gelistirilmektedir.

1.1. Biiyiime Merkezleri/Odaklar:

DOKAP bolgesel gelismesinde itici glic noktalari “gelisme odaklarn ve
kiimeleri” olabilecek yerler bolgesel kentsel kademelenme, bolgesel kentsel étki
alanlart ¢ahismalarinin  sonuglart temel ahnarak, farkls kademe ve etki
uzakliklarina sahip merkezlerin gelisme potansiyelleri irdelenmistir.

Gelisme potansiyelleri, bolgedeki merkezlerin i¢ bdlgelerle baglantihh ulagim
akslan iizerindeki diigiim noktalar1 ve en fazla erisilebilir yerler olmalan ve
hinterland biiytklikleriyle, kentsel gelismeye uygun yeterli alanlan ile
degerlendirilmistir.

Kentsel kademelenme gahigmast sonuglar, Trabzon’un DOKAP’mn bolge
merkezi oldugunu tartiymasiz ortaya koymaktadir. Merkezilik katsayis: ile, en
yakin merkez olan Ordu’dan ivice ayrilarak kademelenmede en iist sirayi
almaktadir. DOKAP, bir yanda Trabzon, diger yandan Ordu ile iki kutuplu bir
bolge ozelligi gostermektedir. Rize ve Giresun, diger iki alt merkezi/kutbu
olusturmaktadirlar.

Unye, Ordu-Samsun arasmda Snemli bir alt merkez olarak yer almaktadir.
DOKAP bélgesinde bliylkk merkezler diginda, bilylime potansiyeli olan
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merkezlerin belirlenmesini sadece merkezilik katsayilarina bakarak sapmak
yeterli degildir.

Biiytime " merkezlerinin  belirlenmesinde, niifus potansiyeli, erisebilirlik,
hinterland niifusu, alan biiyiikliigii ve hinterlantla baglantilar nemlidir.

1.2.Niifus Potansiyeli:

Bolgesel gelismenin ¢nemli bilesenlerinden birisi,bslgenin ve bblgedeki
kentlerin ayr1 ayn niifus potansiyelleridir.

Niifus potansiyeli bolgedeki kentlerin birbirlerine olan uzakhiklan (uzaklik
matrisi) ile niifuslaninin( niifus vektorii) asagidaki esitlik 1g:mde carpimi ile
bulunmaktadir.

N, =320

g Np= nitfus potaﬁsiyeli, Si= kent ntifuslar, dij= kentler arasi

vzakliktir,

Bu amagla bélgesel uzakhk matrisi olusturulmugtur (asfalt, stabilize ve ham
yollar, karayollarinca kabul edilen katsayilar kullanilarak umform uzakliklara
doniigtiiriilmiistiir).

Yerlesme merkezleri niifuslari esas alinarak bulunan niifus potansiyellerine
gore, bolgede gelisme odagi-gelisme kutbu veya kentsel kiimeler olarak
. nitelenebilecek alanlar gézlemlenmektedir ( Tablo 1).

Artvin, Bayburt, Giimiighane ( zayif potan51yele sahipler) il merkezleri ile
Macka,Tonya, Alucra, Siran ile Ordu'nun i¢ kesimlerindeki ilge merkezleri
niifus potansiyelleri diisiik , 6zel &nlemler alinmas: gerekecek alanlardir. Sekil
17de bolge genelinde giigli ve zayif potansiyel alanlar gosterllmektedlr

Merkez niifuslart esas alindiginda Akgaabat-Trabzon-Yomra bir geligme
koridorw/ kentsel kiime olusturmaktadir. Arakii-Stirmene, Pazar-Ardesen,
Arhavi- Hopa kiyidaki gelisme koridorlarmni olusturmaktadir.Of, Cayeli ve
Artvin ayn odaklardir, ancak Artvin daha 6nemli bir konumda bulunmaktadir.

Giimiishane ve Bayburt yaklagik ayni degerde potansiyele sahiptirler, ‘ancak
aralarindaki mesafe nedeni ile ayn odaklar gibi goriiliirse de, uzun donemde her
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ikisi birlikte bir gelismé koridoru olugturabilirler. Kelkit ve Siran,uzun dénemde
birlikte gelistirilebilecek bir kentsel kiime olabilirler.

Trabzon’un batisinda  Vakfikebir-Besikdiizii de bir kentsel  kiime
olusturmaktadirlar. Uzun dénemde bu kiimeye Tonya’da eklemlenebilecek gibi
goriinmektedir.

Gérele-Tirebolu-Espiye ile Giresun-Bulancak ve Fatsa-Unye , birbirlerine olan
yakinlik  avantajlart  ile  birer kentsel gelisme  kiimeleri  olarak
degerlendirilmelidir. Bu kiimeler arasmnda gelismeye ev sahipligi edebilecek
diizeyde fiziksel mekanlar bulunmaktadir. Kisa-orta dénemde Unye ve Fatsa ile
Tirebolu ayr odaklar olarak gelistirilebilir. Ozellikle Tirebolu Harsit {izerinden
Torul’a-i¢ bolgelere, Fatsa da ayni sekilde kendi hinterland: ile giiglendirilecek
ulasim altyapisi dolayisiyla bir gelisme odags olarak gérev yiiklenebilir. Kentsel
kiimelenmelerde, DOKAP kiy: kesimi ile i¢ kesimleri arasinda énemli farklar
hemen g6ze carpmaktadir, Aynintilar igin Tablo I ve Sekil 1 izlenebilir.

Merkeziligin lgiitlerinden bir digeri de erisebilirliktir. Bir saat i¢inde her bir
yerlesmeden gidilebilen yerlesme sayilar1 erigebilirligi ifade etmektedir.
Erisebilirlik analizi i¢in olusturulan bdlgesel uzaklik matrisinden, saatte 60km
ve 80km.hiz kabulii ile bir saat iginde erisilebilen merkezlerin sayilar
bulunmustur (Tablo 2). Erisilebilirlige gore olusabilen kentsel kiimeler ve
odaklar Sekil 1 de goriilmektedir. '
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Tablo 1. DOKAP Kentsel Yerlesmeler

Niifus Potansiveli.

Tablo 2. Bélgesel Erisilebilirlik

Erisilen ver sayilan

Merkez

60 km/s.
hiz

80 kmvs.
hiz

Trabzon

-3

Akcaabat

Arakh

Besikdiizii

Macka

of

QO3 IDO

Strmene

S

Tonya

th

Vakfikebir

<

Yomra

~HOolooiL ~JIAjalh] O LA

o

Ordu

—

Akkus

1

Aybasti

Camas

Fatsa

Golksy

i ONOIN

Giirgentepe

Korgan

Kumru

Persembe

Ulubey

Unye

Giresun

hitdidiwiwiwiitoluwiwvi gy

Alucra .

Bulancak

QO i =IOV S N A Ot

Espiye

[=2

Gorele

E-S N S-S

Sebinkarahisar

Tirebdhu

Rize

Ardagan

Cayeli

Pazar

~ OO 00| g | o0

Artvin

Arhavi

Hopa

AR (O B ON WA e

Giimitghane

Kelkit

Siran

¥

Merkez Il top.nifpot | Kent niif. Pot,
(1.0e+004*) | (1.0e+004%)
Trabzon 5.1325 0.8232
Ordu 5.1695 0.7639
Giresun 4.4193 0.6735
Rize 4.4950 0.7618
Unye 4.0733 0.7759
Fatsa 3.7632 0.7354
Cayeli 2.68591 0.5748
Akgaabat 4.5060 1.0124
Vakfikebir 4.6097 0.7510
Stirmene 2.4764 0.4995
Hopa 1.9320 0.3907
Bulancak 3.3450 0.5950
Pazar 2.4492 0.9444
Teonya 3.9133 0.8517
Artvin 5.6484 0.8948
S.Karahisar | 2.5447 0.3370
Gimishane |2.2983 0.4036
Bayburt 24322 0.4743
Aybasti 1.8835 0.3433
Golkdy 2.4086 0.5226
Alucra 1.1512 0.2346
Ardesen 2.8596 0.4789
Espiye 23841 0.4957
Tirebolu 2.5694 0.5383
Gorele 2.8434 0.5319
Arakh 2.9157 0.6991
Of 3.1876 0.7359
Besikdiizii 3.7278 0.6117
Arhavi 1.9208 0.3006
Kelkit 1.5049 0.4592
Camag 2.0464 03317
Giirgentepe | 2.2983 0.4460
Kumru 2.0847 0.4913
Korgan 2.4934 0.4502
Ulubey 23017 0.5436
Akkug 1.5363 0.5288
Persembe 2.6410 0.6410
Siran 2.0448 0.4042
Macka 2.7640 0.5849
Yomra 3.7524 0.7663

Bayburt *

[y ey S N N NG Y
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2. BOLGESEL GELISME STRATEJILERI

2.1. Bilgesel Gelisme icin Kentsel Kademelenmenin Gii¢lendirilmesine
iliskin Oneriler/ Politikalar

DOKAP Bolgesi Kentsel Kademelenmesi, sekizli &lgefe gore aﬁzenlenmistir.
En iist kademe ile en alt kademe merkezler arasmda, merkezlerce saglanan
kentsel hizmetler bakimindan énemli farkliliklar vardir.

Alt kademe merkezlerin giiclenmesi, her kademe iginde odaklarn
olusturulmasy/ olugmasi igin bu tiir merkezler, 6zellikle nitelikli ticaret ve kisisel
hizmetlere kavusturulmalidir. Kamu hizmetlerinin saglanmasinda , Szellikle
saglik, egitim (6zellikle mesleki egitim), kiiltir hizmetleri (kitaplik, miize, ¢ok
amach kiiltiir merkezleri), turizme ynelik yatirimlar (en azmdan bakanlik
belgeli otellerin bulunmasi) kademeler iginde farkliliklar1 azaltacak, ayni
zamanda kademeler arasi farkhiliklari da giiglendirecek, bdylece her kademe
icinde odaklar olugabilecektir. :

Kentsel hizmetlerin niceligi kadar niteligi de onemlidir. Ticarette ve kisisel :
hizmetlerde nitelik artist talebe bagimlidir. Yerel girigimciler daha kaliteli mal
ve hizmet sunarak talebin artmasma katkida bulunabilirler. Esnafin,
orgiitlenerek marketler, zincir magazalar kurarak kalitenin artirilmasma
katkilari, merkeziligi de giiglendirecektir.

Hemen her kademe merkezlerde &zellikle ticarette her sekttrde niifus hizmet
esikleri ok diisiiktiir, bagka bir anlatimla igyerleri bu halleriyle olmasi gereken
ciro ve karlilift yakalayamazlar. Merkezlerde uzmanlagmis ticaret ve
. hizmetlerin gelistirilmesi, yerel ve hinterland niifusunun sosyal ve ekonomik
yonden geligmelerine baghdir.

Merkezilik &ncelikle niifus biiyukliigine baghdir. Bolgesel goglerin kademeli
olmasi, 6nce bélge icinde tutulmasi, merkezlerin niifusunda artisa neden
olacagindan merkeziliklerde giiglenecektir. Niifus biiyiimesi igyeri ve kentsel
islev sayilarinda da artisa neden olacaktir (r=0.842) ( Aydemir,1978).

Bolgesel erisebilirlik arttikga, nitfusun hareketliligi de artacak, hizmet aliminda
yer ve mal segme olasilif1 artacak ve bolgesel odaklar ( daha merkezi yerler)
" olusacaktir.
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2.2 Kentsel Etki Alanlarmin Gelistirilmesine ﬂi§ldn Oneriler

Kentsel Etki Alanlar, mallarm dagitilabildigi/ erisebildigi en fazla mesafeye
gore belirlenmektedir. Bir merkezin miigteri cekme alani (catchment area),
merkezle diger yerler arasindaki ulagim kolayliklari ile bagimldir. Bu agidan
bdlgesel ulagim alt yapisinin giiglendirilmesi (devlet,il ve kéy yollarmn
standardinin yiikseltilmesi), ulasim ag Gizerindeki diigiim noktalarinda yer alan
merkezlerin merkezi yer olma niteliklerini artiracaktir.

DOKAP Bélgesi kiyr kesiminde kiy: yerlesmeleri ile ig bolgeler aras: ulagim
genellikle dere boylarni izlemektedir ve bu nedenle ulasim semast ‘Dendritic’
bir gemadir. Bu semada ulasim kiigitk yerlesmelerden ara merkezlere ve oradan -
daha biiyiik. merkezlere dogru gelismektedir( 1.derece merkezlerden 2.derece
merkezlere, oradanda Sahil Yolu ile baglant: noktalarindaki merkezler, rnegin
Hopa, Of Arakli, Vakfikebir, Espiye, Fatsa gibi) . Bu nedenle yol aginmn
gelistirilmesi Snemlidir.

2.3. Bolgesel Gelismeye iliskin Politikalar ve Stratejiler

1. DOKAP Bslgesi , Sahil ve I¢ Bslge olmak iizere alt bolgeler seklinde ele
alinmali ve ‘her alt bSlge icin farkli gelisme stratejileri gelistirilmelidir.

2. Sahil bolgesindeki kentsel yerlesmeler merkezilik, niifus potansiyelleri ve
erisebilirlik agisindan odaklardan ¢ok kentsel gelisme kiimeleri/ kentler agt
seklinde ele alinmahdir. Ciinki, Dogu Karadeniz sahil yerlesmeleri bir *
kentsel yoBunluk bolgesi ¢ olusturmaktadir. Yerlesmeler arasi uzakliklar
ortalama 12-15 km.dir .Kentsel yerlesmeler fiziksel olarak birbirleri ile
eklemlenmek egilimi gostermektedir. Bu nedenle kent-kir aynimi giderek
zayiflamaktadir ( rural-urban continium).

3. Sahil yerlesmeleri arasinda niifus potansiyeli, erigebilirligi yiiksek yerler
olmasina kargin, bunlardan biiyik bolimii biiyiime icin fiziksel esiklerle
kars1 kargiya dirlar.

4. Biiylime ve gelisme icin kentlerin fiziksel alanlari da yeterli olmalidir. Bu
agidan bakildiginda, en doguda Hopa hem alan olarak, hem de fiziksel alt
yapist ile ( limani, Artvin ve Erzurum ve oradan Iran baglantisi ile) genis
bir hinterlanda sahiptir. Niifus potansiyeli,merkezilizi ve erigilebilirligi
digik olmasina kargin, Hopa ve zaman icinde Arhavi &zel tesviklerle
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gelistirilmelidir. Hopa ayni zamanda stratejik bir konuma  sahiptir,
Giircistan iizerinden Asya ile baglantiy: saglamaktadir.

5. Of-Siirmene birlikte ele alinmalidir. Bu kentlerde hem gay sanayii, hem de
gelismeye ¢ok elverisli bir orta boy tersane bulunmaktadir, ve bilindigi
kadariyla Siirmene Yeniay tersanesinde yurt disina imalat yapilmaktadir.
Siirmene de ayrica Deniz Bilimleri Fakiiltesi ile gemi sanayiine ve deniz
tiriinleri sanayiine dnemli katkilar verilmektedir.

6. Trabzon ve Yomra bir bilylik kentin semasini olugturmaktadir. Trabzon
organize sanayi bdlgesi Yomra gikigindadir.

7. Diger tarafta, Trabzon Akgaabat ile de eklemlenmistir. Trabzon bilyiik kenti
bu yoénde de uzayacaktir. Orta dénemde Yomra-Akgaabat arasi bir bifyiik
kent olacaktir. Fiziksel gelisme bu yondedir. Ayrica Akgaabat en az Trabzon
kadar potansiyele sahiptir (merkezlilik diginda).

8. Vakfikebir-Besikdiizii birbirinden sadece 4km. uzakliktadir. Kentsel kiime
olarak geligme potansiyelleri vardir. :

9. Gorele-Tirebolu-Espiye koridoru/ bandi, 6zellikle Tirebolu-Harsit baglantist
dolayisiyla bir diigiim noktasidir. Espiye ise eski Devlet yolu iizeride bir
diigiim noktasidir. Tirebolu- Espiye arasinda gelismeye uygun alanlar vardir.

10.Giresun-Bulancak, Buléncak’m mevcut sanayi ve arazi potansiyeli ile,
birlikte bir kentsel kiime olarak ele alinabilir.

11.Unye ve Fatsa kisa dénemde ayr1 ayri,uzun dénemde birlikte gelistirilecek
fiziksel ve ekonomik olanaklara sahiptirler.

12.0rdu’ un i¢ kesimlerinde, fiziksel olarak kisitlamalar olmasina karsin,
kentsel kiimeler olasabilecek gibi gdriinmektedir. Ancak, Oncelikle bu
- yerlegmeler aras: erigebilirlik artirilmalidir.

13.Giimiishane ve Bayburt ayri odaklar olarak gelistirilmelidir. Iki kentin
‘aralarindaki mesafe fazladir, birbirine bir saat
icinde,simdilik,gidilememektedir. Ancak, bu odaklar arasinda orta
noktalarda sanayi sitesi,organize sanayi bolgesi gelistirmek i¢in uygun
fiziksel ortam bulunmaktadir. :
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14.Sebinkarahisar, Alucra,Siran,Kelkit simdilik izole edilmis yef]esmelerdir. ;
Kelkit vadisi bir Havza Alt Bélgesi olarak ele almirsa, Kelkit nehri ve
giderek Yesil Irmak iist bolgesi planlamast ile bu bolge gelistirilebilir.

15.B6lge yerlesmelerinin ayrmtili diretim vapilar1 bu calismanm kapsami
disindadir. Uretim/ dagitim potansiyelleri olan kentlerden baslayarak,
odaklar ya da kentsel kiimeler daha hassas belirlenebilir.
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