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1.GIRIS

tiikemizde, daha ilk planli dénemden (1929-37) baslayarak yatirimlar Orta
ve Dogu Anadolu'ya ydnlendirilerek Istanbul ve Izmir'in g¢ekiciligine al-
ternatif merkezler yaratilmaya calisilmistir. Ayrica, son otuzbes yildar
hemen her Bes Yillik Kalkinma Planinin temel ilkeleri arasinda bdlgesel
farkliliklar ve bunlarin giderilmesi yer almistair. 1970'li yillarda gerek
imar ve Iskan Bakanligi (1970) ve DPT (1970;1973) gibi merkezi Kkurumlar-
da, gerekse akademik cevrelerde (Albaum,Davis,1973; Erkonak, 1979; $anli,
1980) cok degiskenli analiz yontemleri kullanilarak illerin sosyo-ekono-
mik gelismislik diizeyleri belirlenmeye calisilmigtir. Bu calismalarla bsl
gesel farkliliklarin azaltilmasina ydnelik politikalara mekansal temel
olusturmak amaclanmistir. Bunlara karsin, hem kamu yatirimlarinin yer
seciminde hem de &6zel yatirimlarin &zendirilmesi/yénlendirirlmesi politi-
kalarinda politik endiselerin agir bastigi goézlenmektedir. Bu siire¢ icin-
de bazi yerlesmelerde biiylime ivme kazanmis ise de genelde, bolgesel fark-
liliklarin dnemini korudugu sdylenebilir.

Giiniimiizde iletisim teknoloisisndeki gelismelerle birlikte, ulasim harca-
malarinin diger iiretim girdilerinde gdreli dneminin yitirmesi, iretim,sa-
t1s ve pazarlama siireclerinde hareketliligi ve yer seciminde esnekligi
getirmektedir. Bu olanagin iyi degerlendirilmemesi durumunda bugiin var
olan ekonomik merkezler daha da gii¢lenerek mekansal polarizasyonu artti-
racaklardir. Bu, bir yanda bélgesel farkliliklarin katlanarak siirmesine
neden olurken diger yanda polarize merkezlerde mekansal-toplusal-ekonomik
sorunlarin daha da biiyiimesine yol agacaktuir.

Bu calismanin amaci, 1970 1i yillardan bu yana izlenen yatiram politika-
larinin mekansal sonu¢larini il Slc¢eginde irdelemektir. Olgularin bir
aradaliginin, bu olgularin &zii ve olus bigimleri iizerinde etkili olabi-
lecegi (Isik,1994) ve etkenlerin karmasikligi dikkate alinarak ¢ok degis-
kenli anliz yéntemi kullanilmistar,

2.YONTEI

Yukarida sunulan amac, secilen 35 degisken iizerinde ‘temel akslar faktsr
analizi'(principal axis factoring) teknigi kullanilarak gerceklestirilme-
ye calisilmistir. Degiskenlerin sec¢iminde &lciit, hem daha &nce ayni tek-
nigi kullanan, akademik cevrelerde yapilan ¢alismalarla karsilastirma ya-
pabilmek hem de bilisim teknolojisindeki gelisimi yakalayabilmek olmus-
tur. Ciinkii,bilgiye erisme ve bilgiyi kullanabilme olanadina sahip yerles-
meler kiiresel kimlik kazanmaya adaydirlar.

Bu nedenle, eski calismalarda kullanilan demografik &zellikler, istihdam
yapisi, editim durumu, altyapinin nitelik ve niceligi, refah diizeyil (dok-
tor, &zel oto, telefon vb.) belediyelerin hizmet sunma potansiyelleri gi-
bi nitelikleri yansitan degiskenler bu calismada da kullanilmistir.

Ayrica veri, istatistik yayinlarin elverdigi &lciide iletisim, haberlesme,



banka-sigorta sektérlerinde ayrintilandiralmistir. 1980 1li ve 1990 li yil
larda bazi istatistiklerde gériilen siireksizlik (6rnegin,illere gdre kara-
yollarinda yiik ve yolcu tasimaciligi, ulusal ve uluslararasi telefon ko-
nusmasi sayisi gibi) veri sinirlamasina neden olmustur. Ama, bilgisayar
donanimi alt sektsrii gibi uzmanlasmis, istatistiklerde 1990' li yillarda
yer alan bilgiler de degerlendirmeye katilmistir.

Verilerin derlenmesinde 1980 ve 1990 yillarina siki sikiya bagli kalinma-
mis, bazan zorunlu olarak (25+ is¢i galistiran sanayide yaratilan katma
dederde oldugu gibi) ara yillarin verileri de alinmistir. Boyle durumlar-
da veriler arasinda yine on yil gibi bir zaman araliginin Kalmasina &zen
gsésterilmistir. Verilerin degerlendiriimesinde *'‘Statistica’'' paket prog-
ramindan yararlanilmistair.

3. BULGULAR

Bnaliz sonucunda,eigen dederi 1.00 in iizerinde olan 1980 ve 1990 yillara
igin, sirasi ile bes ve alti faktér iiretilmistir. 1980 faktér analizinin
aciklayicilik orani % 68.00, 1990 analizi igin ise % 72.19 dur. 1980 so-
nuclarinda I.Faktér % 43.11 lik acilayicilik oranina sahipken, bu oran
1990 analizinde % 42.44 diir (Bkz. Tablo 1).

Tablo I. Faktoérlerin agiklayicililik oranlari

Faktor 1980 1990

I. % 43.11 % 42.44
II. 11.65 10.67
I11. 6.36 7.46
Iv. 4.51 5.24

V. 3537 3.18
V1. = 2.09

1980 ve 1990 yillarin I. Faktérleri imalat sektoriinde ¢aliganlar diginda
ayni degiskenlerle (mali-sigorta ve sanat-kiiltiirle ugrasanlar oranlari,
ayni ilde doganlar, niifusu 20000 + yerlesmelerde yasayanlar, niifus yo-
gunlugu, matbaa ¢alisanlar orani, telefon ve doktor sayilari, haberlesme
ve ulasim sektdrlerinde ¢alisanlar orani), ama degisen faktor yikleri ile
yiklenmislerdir (Bkz. Tablo 2, Ek 1A ve 1B). Imalat sektoriinde galisanlar
1990 da II. ve VI. Faktoérlerde bulunmaktadirlar. Ayrica, 1980 de var ol-
mayan bilgisayar yazilim ve donanimina ait alt sektdr 1990 da .86 gibi
yiksek bir degerle 1I. faktérde yer almistir. Bu faktorler sirasi ile
Kentlesme-lModernlesme ve Kentlesme-Sosyo-Ekonomik Gelisme olarak adlan-
dirilabilirler. Ulastirma ve haberlesme sektdrlerinin faktor yikleri 1980
de .70 ve iisti iken 1990 da sirasi ile .50 ve .56 ya diismesi bu sektoérle-
rin yayginlastigaini, il niteliklerinin belirlenmesinde ikincil plana diis-
tiiklerini gdstermektedir.

1980 ve 1990 icin iiretilen 1II. Faktérlerde illerin dért biiyiikk kente olan
uzakliklari (yiikler her iki dénem i¢in -.83 ile -.92 arasindadir), ve ha-
ne halki biiytiklikleri (sirasi ile -.85 ve -.89) birincil &nemde, iniver-
site mezunu orani (.54 er) ve kisi basina diisen belediye geliri (sirasi
ile .59 ve .47) ise ikincil &nemde yiiklii ortak degiskenlerdir. Bunlardan
baska, 1980 de ildeki yol yodunlugu (.40) ve hizmet sektériinde ¢alisanlar
orani (.42), 1990 da ise konutlarda elektrik tiiketimi (.54), imalat,ulas-
tirma, mali-sigorta ve insaat sektérlerinde ¢alisanlar oranlari ( siras:i
ile .55, .53, .42 ve .40) da II. faktoére yiikli degiskenlerdir. 1980 veri-



verileri ile iiretilen 1II. Faktdér Cografi Konum-Kentlesme, 1990 verileri
ile iiretilen ise Codrafi Konum-Sosyo-Ekonomik Gelisme olarak tanimlanabi-
Lir,

Tablo 2.Faktsr Rnalizlerde 1. Faktdr tizerinde Yiiklenen Dediskenler

1990 1980 1970 1965 1970
Erkonak Sanli Sanlzi
* Matbaa ¢a. Matbaa c¢a. Niifus biiyi 10000 kisiye 10000 kisiye
niifus % niifus % mesi diisen doktor. disen doktor
* Bilgisayar 1000 kisiye  Kentli ni Matbaa sayisi Il ig¢i haber
Say1s1 doktor sa. fus % mad/ Top.nii.
* Toplam ni Mali-sigor Byni ilde Istanbul,Anka Natbaa sayis:i
niitus ta sek.cga. doganlar % ra,Izmir'e uz.
* Mali-sigor Haberlesme  Taraim sek. Gelen gég/ Gelen gog/
ta sek.ca.% sek.ga. % gal.nli. % Giden gé¢g Giden go&g¢
* 1000 kisiye Il nufusuy/ Hiz.sek. Istanbul‘a Istanbul'a
doktor sa. tiike nifusu c¢al. % uzaklik uzaklik
* Nufus yogd. 1000 kisiye Sanayi sek. Tek.eleman, Ruhsatli ins.
diisen tlf. cal. % ser.mes.sa.% alana
* Sanat-kiiltur Ozel arag Motorlu ara¢ Tarimda gal. Tarim,ends.
hiz.cal. % sahipligi sayisi taal nil. % disi faal nii.
* tiniversite Sanat-kiiltiir Ilde egitim  Niifus yog. Tarimda gal./
mezunu % hiz.¢al.% yatirimlari  kisi/km2 Top.faal nii.
* 1000 kisiye 20000+ yer. Sendikali is Taram-end.d1 Il toplam ni.
diisen tlf. yasayan % ¢i sayisi s1 tfaal ni.
* Mesken eltk. Ulastirma Mesken elkt. Il top niifusu Okunan gazete
tiketimi sek.cal.% tiketimi sayisi
* Haberlesme Hizmet sek. Doktor sayisi Il kentsel nii. Banka he.sa./
¢al./op.cal. c¢alisan % Top.nii.
* 20000+ yer. Niifus yog. Konut konforu Yiiksek okul Yiik,okul mezunu
yasayan % mezunu orani orani
*x Ulastirma Imalat sek. Yolcu x km top.Teknik el.-ser.
sek.cal. % gal. % (1000) meslek sa. ora.
* - Tarim sek. Insaat sek. Mal x km top. yolcu X km.
cal.% cal. % (1000 ton) (1000)
* — Ayni ilde - Tarimda 1950-65 niifus Kentsel niifus %
doganlar % cal.% artis % si
= Ayni ilde - Tarim KD/ 1000 kisi.
doganlar % Toplam KD sgretmeni
* - I1 k&y biit¢e BAydin. kul. el.
geliri tik./kent. ni.
x Nifus yog.
Mal/km.

100 bin kisiye
hasta.yatak.sa.
Sanayi calisan/
aktif niifus
1950~-70 niifus
aris %
okur-yazar %
Top. yatirim/
niifus
Geng-yasli ni.
Okul sayisa




1980 de III. Faktér iizerine yiiklenen tek ve birincil degerdeki degisken
Adana' ya uzaklik (-.87) iken 1990 da pozitif yikli ve 1kincil degisken
(.41) durumuna dismiistiir. Onun yerini aktif niifus (.90), &zel arag sa-
hipligi (-.75), hizmet sektériinde ¢alisanlar (.61) almaktadir. Bu neden-
le, 1980 faktérii Adana'ya Yakinlik, 1990 faktérii ise Ge¢imlik Hizmet Sek-
tori diye isimlendirilebilir.

1990 verilerine gére IV. Faktér iizerinde yiiklii olan dediskenler niteligi-
ne gdre agirliklandirilmis kara yolu yogunludu (.72), kisi basina diigen
toplam yatirim degeri (.53) hizmet ve insaat sektérlerinde calisanlar o-
ranlari(siras: ile .43 ve .44) dir. 1980 verileri ile tiiretilen IV.Faktor
1990 a gére tamamen farkli degiskenlerle yiikklenmektedir. Pozitif yikld
olan bu degiskenler, kentlesme ve sanayilesmeyl temsil etmektedirler [Ka-
rayolu yogunlugu (.68) niifus yogunlugu (.55), sanayli katma degeri (.48),
ayni ilde doganlar (-.46), biiyime orani (.43) ve tarimda ¢alisanlar orani
(-.40)]. Bu faktérler sirasi ile Erisebilirlik-Yatiraimlar ve Erisebilir -
lik-Sanayilesme-Kentlesme olarak tanimlanabilir.

V. Faktére yiiklenen degiskenler, 1990 da, hepsi ikincil onemde olan il
niifus yogunlugu (-.53), karayolu yogunlugu (-.52) ve haberlesme sektoriin-
de calisanlar orani (.41), iken 1980 de okur-yazar olmayan niifus (-.90)
ve iiniversite mezunu oranlari (.45) dir. Tumiyle farkl:i nitelikteki bu
iki faktsdr sirasi ile Yerlesme Dokusu ve Egitim olarak adlandairilmistar.

1990 verileri ile iiretilen VI. Faktér , hepsi ikincil yuklid olmakla bir-
likte dogrudan ya da dolayli olarak imalat sektoriiyle iliskili degisken -
lerle yiikliidiir. Bunlar, imalat sektdriinde calisanlar orani (.58) sanayide
elektrik tiketimi (.69), biiyik sanayide yaratilan kisi bagi katma deger
(.65), niifusu 20000+ yerlesmelerde yasayanlar orani (.60), ayni 1ilde do-
ganlar orani (-.57) ve tarim sektériinde c¢alisanlar orani (-.61) dar.
Sanayilesme faktoridiir.

Ayni veri tabanina dayanan iki dénemde dretlen faktérlerin ilk ikisi di-
sinda farkli yapiya sahip olmalari (faktsér yiikleri ve bunlarin dagilim-
lari), iilkede kesin nodal merkezler yerine bélgesel,yerel merkezlerin ge-
lismekte ve kentler arasi badimlilidin azalmakta oldugunu géstermektedir.
Bu gdriisii faktsr degerlerinin (scores) dagilimlari da dogrulamaktadir.

1980 ve 1990 faktdr analizlerinde, illerin I. Faktérler (sirasi ile Kent-
lesme-Sosyo-ekonomik Gelisme ve Kentlesme-Modernlesme) iizerindeki faktsr
dederlerine gére siralamalari bakildiginda 1980 de pozitif puanli il sa-
yis1i 19 iken 1990 da bu 22 ye ¢ikmistir (Bkz. Tablo 3, §$ekil 1 ve 2). Ry~
rica, 1980 deki 6 il (izmit, Antep, I¢el vb.) 1990 da goreli gerilerken
(negatif degerlenirken) 10 il de (Erzincan, Bayburt, Konya, vb.) odzellik-
le Trabzon onem kazanmistir. Bu farklilik 1990 faktdrinde 1980 e gore sa-
nayi sektoriinde ¢alisanlarin bulunmamasindan ve bilgisayar ile ilgili ait
sektsrlerin ise faktore yilklenmesinden kaynaklanmis olabilir. Boylece,
sanayisi olamayan ama goreli olarak gelismis yapiya sahip iller &n plana
cikmislardir. 1980 de negatif degerli son 15 ilden 7 si (Corum, Atfyon,Ma-
nisa, Kastamonu, vb.) 1990 da yerini korurken ézellikle Kirsehir, Canak-
kale, NMalatya ¢ok iist siralara sigramislardir.
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Illerin Sira Diizeni

Tablo 3. Farkl:i Yillardaki Faktdr Analizlerde I.Faktér tzerinde Yilklenen

1960 1965 1970 1980 1990
Istanbul Istanbul Istanbul Ankara Istanbul
Ankara Ankara Ankara Istanbul Ankara
Izmir Izmir Izmir Izmir Izmir
Adana Kocaelil Kocaeli Adana Trabzon
Eskisehir Zonguldak Adana Izmit Erzincan
Antep Adana Eskisehir Antep Eskisehir
Izmit Bursa Bursa Igel Adana
Hatay Eskisehir Zonguldak Trabzon Antalya
Bursa Sakarya Konya Eskisehir Bayburt
icel Aydin Kayseri Kayseri Giresun
Kayseri Hatay Isparta Erzurum Konya
Isparta Igel Balikesir Isparta Bursa
Elazig Balikesir Manisa Antalya Mugla
sakarya Manisa sakarya Bursa Isparta
Samsun Antep Antep Hatay Samsun
Diyarbakir Konya Hatay Van Rize
Balikesir Isparta Elazig Bitlis Nevsehir
Konya Tekirdag Aydin Burdur van
Manisa Kirklareli Igel Diyarbakir Elazig

Edirne Samsun Aydan
Kitahya Kirklarelil Glmiishane
Elazig Edirne

Canakkale Tekirdag

Samsun Denizli

Denizli

I1. faktoérde (Cografi Konum-Kentlesme ve Cografi Konum—Sosyo-ekonomik
Gelisme), pozitif degerli iller 1980 de 36 iken 1990 da 40 a ¢ikmis, bun-
lardan 13 ii 1990 da, siralamada daha iist siralarda yer alirken Nevsehir
ayni sirada kalmis, 24 il de daha alt siralara dismislerdir. Icel ve To-
kat ise II.faktdr iizerinde negatif yiiklenerek gerilerde kalmislardir.Ne-
gatif degerli son 15 il (Hakkari, Van, Siirt, Agri, Sirnak, Batman, Mar-
din, Siirt, Bitlis vb.) her iki dénemde de kendi iginde kiiciik kaymalar da
olsa alt siralardaki yerlerini degistirmemislerdir (Bkz. $ekil 3 ve 4).
Bu, iilkede ‘birden cok islevli bdlgesel ve yerel iliski aglarininin nok-
talari durumunda olan' (Eraydin,1994), bazi kentlerin giliclenmeye bagladi-
gini, Kuzeydodu Anadolu illerininde kentlesmenin ve ana merkezlere erise-
bilirliginin géreli arttigini, ama 6zellikle Giineydogu Anadolu da 1980
yapisinin korundugunu goéstermektedir.

III.Faktsr 1980 ve 1990 yillarinda (sirasi ile Adana'ya Yakinlik ve Ge-
cimlik Hizmet Sektoéri) ayni anlamlar tasimadigindan faktér ylizeyleri kar-
silastirilamaz. 1990 yili faktér yiizeyleri gecimlik hizmet sektoriinin
Dogu ve Bati Karadeniz, Trakya, lMarmara ve Ege 1illerinde yer aldigim
géstermektedir (Bkz. Sekil 5). 1990 da bu faktér iizerinde en fazla nega-
tif degerle yiiklenen iller Aksaray, Karaman, Kirikkale, Batman, Sirnak ve
Bayburt‘dur (3.3-2.2 arasinda). Bunlar yeni il statiisii kazanan yerlesme-
ler olup hizmet sektérlerinin heniiz gelismedigi gériilmektedir.

IV.faktdrin de faktsr yapilari farkli oldugu ig¢in faktér ylzeyleri karsi-
lastirailamaz.
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SEKIL 5. 1990 a ait Beginci Faktdr (GEGCIMLIK HIZMET SEKTORU) faktor ylzeyleri
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1980 de, IV.Faktdr iizerinde (Erisebilirlik-Sanayilesme-Kentlesme) en faz-
la pozitif yukld iller 1Istanbul (3.54) ve Izmir (2.75) dir. Rize, Zon-
guldak, Bursa, Tekirdag, Antep ve Hatay ikinci derecede en yiiksek faktor
degerleri ile yikludiurler. Bslgesel ve yerel nitelikli kiimelerin ve mer-
merkezlerin iilke mekanina yayildigi goérillmektedir (drnedin, Siirt-Bitlis,
Bilecik-Eskisehir, Aydin-Izmir gibi). 1980 de IV. faktdér iizerinde negatif
yikli illerden doguda Van, Tunceli, Maras ve Erzurum, I¢ ARnadolu'da Kir-
sehir, Yozgdat, Gankiri, Isparta ve Nigde, Karadeniz'de Tokat ve Giresun
dur. Negatif yiikli illerin faktoér ytzeyleri 1990 da oldukga dadinik bir
dagilim sergilerler.

1990 da 1V. Faktérde (Erigebilirlik-Yatirimlar) IMugla, Antalya ve Aydin
en fazla pozitif yikld illerdir. I¢el ve Adana diger bir grubu olustur-
maktadir. Urfa, Mardin, Hatay, Antep, Malatya glineydoguda, Balikesir,
Canakkale ve Izmir Ege de, birer kusak olusturmaktadir. Izmit ve Denizli
ise kendi baslarina birer odak noktasi olarak ortaya c¢ikmaktadirlar.

V.Faktsér (Egitim) izerinde 1980 de pozitif yiklenen iller arasinda Antal-
yva en yiiksek faktér degerini almaktadir (2.605). Eskisehir, Konya, Kirse-
hir, Kayseri bir bélge olustururken, bu bdlgenin yakin ¢evresinde yerel

szellikli, (egitim diizeyi goreli yiksek) mekanlar olusmustur; Nigde, Is-
parta, Izmir, Karadeniz'de Zonguldak ve Sinop, Ege'de IMugla, Akdeniz'de
igel gibi. Giineydogu da da Diyarbakir, Mardin ©onemli iki merkez olarak
snem kazanmistir. V.Fakisr iizerinde 1980 de negatif yiiklenen iller ara-
sinda Agri (-2.616) ve Amasya (-3.816) en sonlarda yer almaktadir.Bitlis,
Bingsl, Adiyaman doguda bir grup olusturmaktadirlar. Cankiri—Corum, Bur-
sa-Bilecik, Denizli-Afyon benzerlik gésteren gruplardair.

Ayni faktsr iizerinde (Yerlesme Dokusu), 1990 da, en fazla pozitif faktsr
degerini Ankara, Eskisehir, Bayburt, Kayseri, Erzincan ve Antalya almak-
tadirlar. Manisa, Nevsehir, Kirklareli yerel mekanlar olarak belirmekte-
dirler. Istanbul (-4.463) ve Hatay (-4.098) V. Faktor iizerinde siralamada
en sonlarda yer almaktadirlar. Maras—-Adiyaman-Urfa aksi belirginlesmekte-
dir.

1990 verileri ile iiretilen VI.Faktér (Sanayilesme) {izerinde pozitit yiik-
yviiklenen illerin siralanisi, ilkedeki dnemli sanayinin dagilimi ve yerel
sanayl merkezlerini ( kiigik ve orta &lg¢ekli) ¢ok iyi yansitmaktadir. Ulke
sanayisinin ii¢ dnemli merkezi Izmit, Bursa, Bilecik en yiiksek faktoér de-
gerleri ile on plana g¢ikmaktadir. Tekirdag, Izmir, Icel Kirklareli, Adana
da yiiksek faktsdr deferle yikludirler. Bu illeri Eskisehir, Antep, Kirik-
kale izlemektedir. Burada, Istanbul sanayisinin ¢evre illere vyayilmaya
basladig:r agikg¢a goériilmektedir. Istanbul ise sanayideki roliini ileri hiz-
met sektdriinde roller tstlenerek siirdirme ydniinde gelismelerin ig¢indedir

(Rkkal, tarihsiz ve 1994).

4. SONUC

1960'larin bilgi toplama ydntemi ve amaci (DIE'nin) ile bugiinki ydntem
arasinda,son 30 yillik gelismeyl vyansitacak sekilde farkliliklar olmasi
dogaldir. Ornedin, Albaum ve Davies daha gok kir-kent farklilidini orta-
yva koyan verilerle ¢alismis, Erkonak ve Sanli ise dogrudan kentlesme, ge-—
lisme,endiistrilesmeyi agiklayici degiskenleri kullanmislardir. Bu yoniiyle
Albaum ve Davies'in bulgulari Erkonak ve Sanli'nin ve bu ¢alismanin bul-
bulgulari ile kargilastirmaya alinmayacaktir. Erkonak'in ve $anli'nin bul
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gulari bu calismanin bulgulari arasinda herbir faktsor iizerine yliklenen
degiskenlerin niteligi ve niceligi bakinimdan bazi farkliliklar izlenmek-
tedir.Ancak, farkliliklar kullanilan degiskenlerin sayisindan kaynaklan-
lanmaktadir. Bu calismada, &zellikle, bilgisayar, iletisim, hizmet sekto-
riiniin ginumizdeki durumunu yansitacak degiskenler uzerinde de durulmus-
tur.

Erkonak kullandigi 1970-1975 yillarina ait 25 dediskenden fakitdr analizi
ile 4 faktsr iiretmistir, faktsrlerin agiklayicilik orani % 75 tir. §anl:i
ise 1965 yi1li ic¢in 58 degisken,1970 yili ig¢in 62 degiskenden olusan tfak-
tér analizinde sirasiyla 12 ve 14 faktsr iiretmistir. Bunlarin agiklayici-
lik oranlari da sirasiyla % 83 ve % 84 olmustur. Albaum ve Davies de 1960
verileri ile 69 degisken kullanarak 8 faktosr tretmisler ve % 75.56 agik-
lama oranina erismislerdir. Birinci faktsérin agiklayicilik orani % 35.79
olmustur. Sanli'nin bulgularinda da en dnemli faktérler I.faktorlerdir ve
agiklayicilik oranlari sirasiyla % 36 ve % 33 tiir.Erkonak'in calismasinda
ise % 46 dir.

Sanli ve Erkonak'in ¢alismalarinda ve bu arastirmada I. faktsr {zerinde
yiiklenen degiskenlerin bir bslimi ayni kalirken (Bkz. Tablo 2), bu calis-
mada sanayi ile ilgili degiskenler, imalat sektériinde ¢alisan orani,sana-
yide tiiketilen enerji, katma deger vb., 1980 de I. ve IV. faktorler iize-
rine, 1990 da ise II. ve VI. faktdr iizerine yiklenmislerdir.

Ayn: sekilde, Sanli ve Erkonak'in 1980 ¢alismasinda I. faktdr dzerine
yiiklenen Ankara, Istanbul ve Izmir'e olan uzakliklar degiskenleri, bu ca-
lismaada II. faktsr iizerinde vyiklenmislerdir. Diger bir deyisle ulasim
alt yapisindaki gelismeler mekan olusumunda / mekan belirlemede, aradan
gecen 20 yillik siire sonunda, ikincil plana dugmektedir. Bunun yerini, bu
calismada Sanli'da bulunmayan kiiltiir, ekonomi, bilisimde ¢alisanlar gibi
degiskenler almistir ki bunlar gelismislik géstergeleri olarak degerlen-
dirilmektedir.

Degiskenlerin toplam birliktelik (communality) degerleri irdelendiginde,
1980 de aktif niifus orani ve kisi basina diisen toplam yatirim dederleri-
nin genel dediskenler oldugu gériilmektedir (birliktelik sirasi ile .46 ve
.39 dur). Diger bir deyisle tim illerde olduk¢a tek diize dagilim gdster-
mektedirler. 1990 da ise ayni dediskenlerin birliktelik degerleri sirasi-
la .95 ve .52 ye yikselmiglerdir. Bu olgu, aktif niifus oraninin 1i¢ g&¢
nedeni ile belirli illerde yigilarak tek diize dagilisin bozulduduna, yati
rimlarda ise daha polarize bir dagilima gidildigine isaret etmektedir.

Faktdr degerleri ile belirlenen faktér yiizeylerin 1980, 1990 dagilimlar:
ayrica faktdr uzakliklari ile sinanmamistir. Bunun yerine faktor degerle-
rini degisken olarak alan Q-llode faktér analizi yapilmis ve illerin fak-
térler iizerindeki yeni degerleri bulunmustur.

Buna gére, 1980 ve 1990 daki yeni faktsr yiizeyleri bazi iller igin daha
kesin yargilara varma olanadi vermektedir. $oyleki, 1980 de I.faktsr iize-
rine yiklenen iller hem dogu-bati hemde dodunun kendi ig¢indeki farklili-
gini vurgularken, 1990 da yalnizca sanayilesmis/ sanayilesmemis iller
gruplanmaktadir. Dogu-bati karsitligi ise Il.faktére kaymaktadir. 1980 de
bu faktdr iizerinde sanayilesmis/ sanayilesmemis iller ayirimi daha belir-
ginlesmektedir. Dogu-bati karsitliginin sanayilesmenin yayginlesma egili-
mi karsisinda yumusama siirecine girdigi soylenebilir.



Kisaca, 1960'lardan buyana yapilan galismalardaki I. Faktorler iizerinde

yiklenen degiskenlerde nicelik kadar nitelik farklilagmasi da acikca iz-
lenmektedir. Ayrica, hem birinci faktsr hem de ikinci faktsr lizerinde yik
yiiklenen degiskenler (drnegin, iniversite mezunlari, ulastirma sektoriinde
calisanlar ve meskende tiikketilen elektrik) son dénemdeki geligmelerin bir
cok ilde birden yasandiginin bir géstergesidir. Sonugta,izlenen politika-
larin dodu-bati karsitligini belirli dlgiilerde yumusatmis,kentlesme sosyo
ekonomik gelisme boyutunda iyilesme gdsteren yerel mekanlar ortaya ¢ikmis

Tablo 4. Illerin Q-lMode Faktér BAnalizi ( Illerin Faktdrler
tizerindekl Yikleri)

F A K T o) R L E R
I II I11I IV \'

Iller 1980 1990 | 1980 1990 1980 1990 1980 1990| 1980 1990
Adana =,86 .70 =57
Adiyaman -.81 N
Afyon .B9 .75 .43
Adri -.82
Amasya .42 -.81 .83
Ankara -.80 -.64 -.60
Antalya .87 .86
Artvin .58 .78 -.70
Aydin .56 .58 .80
Balikesir .80 .68 .43 -.44
Bilecik .63 -.82 .54
Bingsl -.78| -.86
Bitlis -.40 -.791 -.80
Bolu .85 .81
Burdur .88 .71
Bursa 43 =.78 .48
Canakkale .84 .83
Cankiri .73 .68 =.52 =57
Corum .69 .83 =155
Denizli +83 .52 62
D.Bakir —. 73 =16
Edirne .72 .79 .45
Elazig -.86 =.78
Erzincan -.76 =70 =.53 -.69 V43
Erzurum =52 =.78
Eskisehir .59 .70 -—.48 —-.67
G.Antep -.87 —.82
Giresun <52 -.85 .53
G.hane 3 -.86
Hakkari -.83 =.73
Hatay -.74 .74 50
Isparta .88 .40 .74
Igel =70 s .47 L48
Istanbul ~.67 -.58 -.76
Izmir =, 70 .60 -.45 =51
Kars = B7NN 85
Kastamonu .51 .82 —.66
Kayseri -.41 .67 .50 — 077
Kirklareli .68 -.56 .60 .63




Kirsehir .64 .83 =.58
Kocaell -.46 .68 -.54 .57 .45
Konya 72 .89
Kitahya .83 .79
Malatya -.72 .63 w5
Manisa .64 .47 «25 «B7
Maras .43 .73 " .86
Mardin -.68 -.74 .55
Mugla .87 .87
Ius =91 ~,81
Nevsehir ;65 -.64 .89
Nigde .66 .B4 -.59
Ordu -.88 .70
Rize =63 =.53 —.69 .58
Sakarya .43 .62 =53 .B4
Samsun -.88 -.80
siirt -.90 .65
Sinop 72 | -.79 .42
Sivas .62 .81 =57
Tekirdag .66 =63 - H3 .43 .47
Tokat -.85 .76
Trabzon -.86 -.74
Tuncelil -.78] -.78 -.40

Urfa -.42 -.45 =.50| =.86 .40
Usak .47 .78 .68
van Bl =.75
Yozgat 81 .90 .58
Zonguldak .54 -.60 .B4
Aksaray .85
Bayburt -.87
Karaman .63
Kirikkale .54
Batman -.74 .50
Sirnak -.83

KAYNAKCA

Akkal.B.L (1994), Istanbul'da lMerkezi Is Alanlarinda Hizmet Sektorii Faa-
liyetlerinin Yersecimi Ozelliklerinin Saptanmasi, ITY. Arastirma
Fonu, Proje No:438.

Albaum.M,C.S.Davies (1973) " The Spatial Structure of Socio—-Economic At-
tributes of Turkish Provinces," Int.J.Middle East Stud. 4, s.288-
310.

Dékmeci, V. Akkal.B.L (Tarihsiz), Istanbul'da §ehir Merkezleri Odakla-
rinin Tayini, DPT Arastirma Projesi.

DPT (1970), Tirkiye'de Iller Itibariyle Sosyo-Ekonomik Gelismislik En-
deksi 1963-1067, Arastirma Subesi, Yayin No:DPT 900, SPD.207, Ank.

DPT (1973), Kalkinmada Oncelikli Yérelerin Tespiti ve Bu Yorelerdeki
Tesvik Tedbirleri, SDP Arastirma Subesi,Yayin No.DPT 1304, KOYD 4,
Ankara.

Eraydin.A (1994) "Mekan Organizasyonuna Iliskin Paradigmalar" Toplum ve
Bilim, 64-65 Giiz/Kis 1994, s.53-76.

Erkonak.S (1979), Rural Industrialization In Turkey, (Yayinlanmamis
Doktora Tezi), Uni.of Aberdeen, Iskogya.



Is1k.0 (1994) "Mekanin Politiklegmesi, Politikanin Mekansal-lasmasi”
Toplum ve Bilim, 64-65 Giz/Kig, s. 7-36. ) . ,
imar ve Iskan Bakanlig:i (1970), Antalya Bolgesi, Bdlge Planlgma Dairesi,
Ankara (Diger bdlgeler icinde aym dénemde ayni amagli yayinlar
yapilmistir). o ’ o
sanli.I (1980), Tirkiye Il Sistemi: Yapisal dzeliiklgrl, qugeier% ve
Biiylime Performanslari tzerine Analitik Bir Inceleme, ITU. INimar-
11k Fak. Hat. Istanbul.

TS AR EJLIT

EK 1A. 1980 FRKTOR YUKLERI

STATISTICA: FRCTOR ANALYSIS

STAT. Factor Loadings (Varimax normalized)
FACTOR Extraction: Principal axis factoring
BANARLYSIS (Marked loadings are > .700000)

Factor Factor Factor Factor Factor Factor

Variab. 1 2 3 & 5 6

VARl -.71873 -.291252 -.071225 —-.408192 -.202263 168631
VAR2 60752  .349590 .129465 .55012¢9 .137317 -.136893
VAR3 69315 .295704 .339206 .377666 .171991 -.0819%94
VAR4 .89509 .160129 -.096993 -.099243 067336 =.0380730
VARS .94819 .248954 .005128 .093568 042827 038760
VARG 76522 .201927 .182526 .276416 108373 -.017425
VAR7 .59464 268496 .197983 .203729 .289650 -.307598
VARS8 -.26541 -.18B9931 -.056794 -.,244150 -.906738 -.099690
VARG -.02670 —.548549 .066498 -,152217 .459875 .130510
VAR1QO -.73190 -.208430 .164690 -.467205 -.083002 .247932
VAR11l .71433 .095765 .309936 .237021 164711 -.327225
VAR12 -.20753 -.851945 -.024247 -.100608 -.137558 -.032089
VBAR13 .66290 .046752 .098115 .553634 -.091356 . 306196
VAR14 .86928 .061254 .149468 .180173 .022457 .129278
VAR1S -.22636 —-.885482 .067754 —-.216672 -.059507 019841
VAR16 -.16676 —.B828848 -.316971 .116096 -.029887 -.042459
VAR17 -.17666 -.899750 .031426 -.,084375 -.151371 177238
VAR18 -.03243 —-.005734 -.894619 .285584 -.026240 219651
VAR19 -.18967 —.942403 .029413 -.143884 -.111350 .091677
VAR20 .00512 -.064371 .265583 .178566 .040788 007634
VARZ21 -.02539 .075745 .218773 .070803 .038016 060878
VAR22 .04736 -.040009 .000854 .008438 .024756 . 304290
VAR23 .14112 .576122 .111296 -.002568 -.110591 +232317
VAR24 .21331 .187680 .048369 .489187 «133179 —.277976
VAR25 .93657 .153166 -.081436 .191724 . 014499 076058
VAR26 .94135 .139731 -.153153 -.046601 .080313 .101643
VAR27 .83727 .,323565 ~-.001299 .177993 .084534 -.149827
VAR29 .11019 .098502 .171415 -.037684 271967 -.138195
VAR30 .83706 .072457 -.016875 -.004918 . 049945 .043220
VAR31 .23901 .401861 -.004592 .090612 .099534 -.122194
VAR32 .35215 .395397 .040682 .676719 -.065029 .153266
VAR34 ,33552 -.253704 .,070000 .430309 .111689 -—.533447
VAR35 .66472 .423783 -.255013 .196815 .,197382 -.193167



EK 1B. 1980 FAKTOR YUKLERI

STATISTICA: FACTOR ANALYSIS

STAT. Factor Loadings (Varimax normalized)
Extraction: Principal axis Factoring

(Marked loadings are > .700000

Factor Factor

Factor

Factor

Factor

.110649
. 563578
.564365
367765
.418561
. 270315
.401730
.861433
.535148
295090
«055993
.891758
.020624
.036767
.899410
.831172
.864587
. 003135
. 925784
.+ 241393

FACTOR

ANALYSIS

Variab Factor

1

VAR1 =.521040
VARZ . 374525
VAR3 . 499997
VAR4 .068456
VARS . 824540
VARS . 718006
VAR . 345206
VARSB —. 274751
VAR9 .628514
VAR1IO -.622908
VAR11 .563440
VARL1Z = . 186595
VAR13 . 747890
VAR14 « 3853002
VARLS —-.192822
VAR1IS6 —.110734
VAR17 -.107985
VAR1SB . 113733
VAR1®9 -.139347
VARZ0O —-.078438
VARZ21 +DB82731
VARZ2 004372
VARZ3 .455767
VARZ4 .203371
VARZ5 .909339
VARZ6 . 798544
VARZ7 s 156737
VARZ8 .030635
VAR29 .202490
VAR30 .621618
VAR31 .103492
VAR32 137101
VAR33 .859387
VAR34 .235724

VAR35 .454511

-

S11790

.304843
.473293
.367203
. 206899
.333111
315035
. 024354
.083608
.384515
.193717
375194
.025668
.014862
.345240

.057389
.051225
135957
.159835
. 140520
.068719
.039633
.093050
.145594
. 047939
.210421
.128065
.023709
.014925
.094910
.165904
.019672
. 415790
.017405
.902776
.027349
.064195
.407783
.052604
.038327
.045249
. 755202
.135100
2725191
.141386
.108064
.052093
031315
.012844
.616964

«153191
.066783
. 286603
.035503
.212018
.164070
.443862
.056205
.235538
.240378
.100247
141691
.034064
.153164
. 025462
027021
. 293293
.151485
.103238
177391
.253012
.130703
.012525
. 020990
.059254
< Q73787
.074659
e 232635
.338583
. 247661
. 724827
.102982
.010172
.438417
.368828

.220464 —.

.184398
.052547

.066014
.033977
.078467

065371 -—.
.141261
027207 -,

203318

. 046031

.010870 -—.
.206585

-

532933

.335920

131100 -—.
.024143 -,
.063837 -.
.021233

.049825

.091501 -,
. 046893 -—.

.010847
.099050

081151
111112
.198575
.017407
.255200
.096147
.177808

.521830

181235 —.

.184155
.135802

617822

581259
237152
.408468 -—.
.165336
.190398
.188227

085361

094881

579545

.604603

080272

196878
238333
010344
189220

224423
109556

.333634
.5693548
.024569 -,
.658232
.253095
.147906
.019989
.279616
.066380
.220861
.029552 -.
. 103125

063249

061451

010985

. 395502
. 206980



DEGISKENLERIN ADLARI

VARl : Taraim sektsdrinde ¢galigsanlar oran:
VARZ2 : Imalat " " "
VAR3 : Ulastairma ok " "
VAR4 : Haberlesme " " "
VAR5 : Mali-sigorta " " "
VAR6 : Sanat—kiktir de & h
VAR7 : Insaat o h o
VARS8 : Okur-yazar olmayanlar "
VAR9 : Universite mezunlar: h
VAR10: Ayni ilde doganlar "
VAR11l: Ilde 20000+ ni.yerl.yasayan o
VAR12: Hanehalki buylikligid

VAR13: Nufus yodunlugju

VAR14: I1 niufusunun tYlke nifusuna "
VAR15: Ilin Istanbul'a uzaklig:

VARL16: " Ankara'ya h
VAR17: " Izmir'e "
VAR1B: "  Adana'ya "
VAR19: " Bursa'vya "

VAR20: Aktif nifus "
VARZ21: Kisi basi mesken elektrik tiketimi

VAR22: " sanayi "

VAR2Z23: o belediye geliri

VAR24: " sanayi katma dederi (25+ is¢i)
VAR25: 10000 kisiye diisen matbaa c¢alisan sayisi
VAR26: " " doktor "
VAR27: " " tzel aracg h

VARZ28: Il ortalama sicakliga

VAR29: Kisibasi toplam yatirim ( ¢ yilin sabit deger ort.)

VAR30: 1000 kisiye disen telefon sayaisa

VAR31: Turist ortalama kalis siresi

VAR32: Km2.ye disen yol uzunlugu(niteliklerine gére agairiik)

VAR33: 100000 kisiye disgen bilgisayar yazilim-donanim sek.c¢al.orana
VAR34: Bluyume orani

VAR35: Hizmet sektdrinde ¢alisanlar orani

EK 2A. 1980 FAKTOR DEGERLERI

STATISTICA: FACTOR ANALYSIS

STAT Factor Scores
FACTOR Rotation:vVarimax normalized
ANALYSIS Extraction: Principal axis factoring

1 2 3 4 5 6
Adana .B6951 —-.27152 1.57457 ~-.02311 —-1.67390 -1.80725
Adiya. —-.42040 -—.27425 1.15039 -.40162 -1.67773 —.35571
Afyon -.65000 1.30634 .39294 -.68218 -.69640 .04210
Agri —.40339 -1.24450 —1.49234 .14127 —-2.61599 -.91734
Amasya —.19710 .40688 46617 15218 =3.81591 =.47501
Ankara §5.32638 .33727 -—.75084 —-3.91211 .09296 —.49259

Antal. « 21313 DT ELD .48425 -1.10495 2.60532 67526



Artvin -—.

Aydin

Balike.-—.
Bileci -.
Bingol -.

Bitlis

Bolu -

Burdur
Bursa

Canakk.-—.
Cankiri-.
Corum ~.
Denizli-.

Diyarb.
Edirne

Elazig -.

Erzinc

Erzurum
Eskiseh
G.antep

Giresun-—.
G.hane -—.
Hakkari-.

Hatay
Isparta
Icel
Istan.
Izmir
Kars
Kastam
Kayseri

[ NS

|

Kirkl. -.
Kirseh -.

Kocaeli

Konya -—.

Kutahy
Malaty
Manisa

K.maras-—.

Mardin

Mugla -.
Mus =,
Nevseh -.
Nigde -.
Ordu =5
Rize =%
Sakar -.
Samsun -—.
Siirt -—.
Sinop -.
Sivas -—.
Tekird -.
Tokat -.

Trabz

Tunce -—.
S.urfa -—.

Usak

3355
.00489
08908
60399
36885
.03442
25596
.03072
.18560
52434
21762
53646
02741
00211
.11790
08632
.05532
22921
.28383
38335
12165
45960
19004
.08473
. 22896
31129
. 78337
. 42632
.35455
.80871
.23197
27082
40116
.44920
24519
. 26993
.40961
.54475
33035
. 39635
34754
36042
31632
27237
63995
36335
29864
15180
27108
68453
30360
29710
52039
29048
39948
14446
. 29632

—-.72616
., 93312
.56531
.65059
.B2779
. 72525
26157
.00190
.34988
01142
.44029
57798
«93013
-1.49600
91553
-.76998
—-.74232
-.B86669
-B88317
-.91012
=.37207
-.52988
—-2.72129
=,56867
. 74495
07710
=,00796
.27851
-1.33125
.46865
=, 17677
. 73545
.30162

. 83401
.37885
1.54350
-.57474
. 90200
—-.49270
=187 L1
.31848
—2.12985
.44174
13107
-.53134
—-.84140
1.16549
— . 05008
—-1.89023
.38092
.03156

. 708351
.14004
=,36161
=.51366
—-.54923
93353

i S S S S B S

14167
.98843
. 78439
.56228
27716
.08289
.20736
.05049

—-.37227

.03313
33673
.41325
.14508
.408B72
.77875
.20898
.40897
.89413
.09091
. 26390
. 24406
.89915
.03558
.19289
.05270
. 09785
.42439
18923

~.77895

o ] e

[

[}

.12024
. 97854
.64234
. 79952
.20228
.36194
.16438
.14833
. 78341
.96208
29379
.63439
.45174
.51889
.28392
.19853
61728
.31645
.41309
.00707
77267
.B8TTT
41744
.05290
.12473
.24347
.11529

=,31180

-

=

. 19223
. 19345
.48597
.45847
.50880
.23148
.32754
9711
. 51264
.80688
.55701
-.62703
.43873
.40478
.41897
.1602¢9
.13513
16225
.21925
.14824
—~, 37361
.53174
—-.15604
. 44749

-

57474

.15623
. 58592
.21567
.09757
.14692
.20864
.57700
.43617
. 75457
.58680
. 29079
.03651
57253
.47021
.08023
. 06803
.46321
27235
.89494
59521
11178
. 80946
.19205
21077
.13164
-.50988
40772
=.27578
.17687
.08821
-.80506
. 14623

e o

(e}

. 38904
.99377
31172
. 44676
77027
.92899
.11588
. 15504
.60800
.07225
62972
16794
.96827
.83946
.03701
02774
.02848
.35692
61650
. 47856
.68928
.26981
. 64340
. 33257
.94773
. 78713
.07710
.94865
.44958
.37879
.07032
.04192
.15786
.61865
.29743
.15478
.51328
.28227
.63284
.86103
.81149
.20067
.52975
.82165
.12301
26297
.33024
.46410
. 72893
.23346
.38827
.20244
.06547
.16370
29610

-, 30691

.01363

.94184
. 91153
.68122
.68165

-.43906

.00174
.00343
.21136
79601
14945
. 76075
. 60440

-.39218

| =
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- N

.04851
» 31673
. 49497
.05945
72701
. 92648
.06331
. 63603
. 04995
.00305
. 03594
.46432
97970
.58602
. 65337
44244
. 79563
.18060

00085

. 01739
. 76793
. 36997
. 04243
.19981
.21624
.36798
73221
. 10080
. 77388
.11295
« 37527
.30722
+96075
.25009
.24619
.59096
16195
.02073
.37328
.89554
. 34409
.15436

—.43051

. 35700



vVan .05048 —-2.23198 —-1.00579
Yozgat —-.61823 « 95529 .25340
Zongul —.14017 .48303 . 49230

EK 2B. 1990 FAKTOR DEGERLERI

STATISTICA: FACTOR ANALYSIS

—-.22675
—.97594
1.57878

Varimax normalized
Principal axis factoring

STAT. Factor scores
FACTOR Rotation:
ANALYSIS Extraction:

Case Name Factor Factor Factor

1 2 3

Adana .33029 —.32434 -—-.59236
Adiyaman —.63901 —-.63498 16625
Afyon -.49356 1.00995 08010
Agri -.23514 -1.73680 32090
Amasya —=.,25778 .22524 —-.02288
Ankara 4.61575 .55267 ~.45777
Antalya .28636 47195 =.21183
Artvin -.04406 =.29651 1.21477
Aydi .01950 . 41911 =,13389
Balikesir—.18320 1.56578 94546
Bilecik —-1.02231 1:55658 70707
Bingol -.49009 -—-.99117 82761
Bitliis -.25344 -1.53517 42821
Bolu -.3351¢9 1.34453 1.02312
Burdur = . 26565 1.08108 50804
Bursa .08711 1.18237 05821
Canakkal -.15004 1.16216 -—-.47097
Cankiri -.09706 . 39781 ~.16612
Corum -.45999 .18101 -.,11189
Denizli -.14093 .53409 -.06932
Diyarba —.03568 —-1.46991 . 31316
Edirne =.02635 .98859 1.76710
Elazig .05216 —-.61188 40074
Erzincan G o B —. 35606 80536
Erzurum .31744 —.82405 47879
Eskisehir .36305 1.41114 -—-.09069
G.Antep -—.05611 -.66126 -—.41228
Giresun —.11545 -=.10049 55515
G.hane .01646 .20580 1.61516
Hakkari =,03703 —2.57188 1.17734
Hatay -.15485 —.43911 -.01020
Isparta 07162 .86219 56579
Icel -.52972 -.41534 -—-.41597
Istanbul 6.03094 —.12489 36518
Izmir 1.78031 .25967 -.35149
Kars -.07043 —-1.34069 67343
Kastam -, 98563 .50445 87740
Kayseri .16930 .11128 -.52057
Kirklar -.21970 66332 1.09307
Kirsehir -.12309 .49883 -.06818
Kocaeli -.,11961 .63046 Q9320

I W

w

|
|

—1.43549

02775

. 70466
. 70516

=.38830

[}

.42255

-.40430

. 73668

-.39467

1
-t

.24193

-.42032

.01851
. 33129
. 78491

| =

| =

. 40762
.16265
.09813
.30497
.13586
.46331
«99330
. 79824
.51064
. 12667
«83717
.57812
.08478

(S T e S |

| &

Pt

-

»



i

Konya
Kutahya
Malatya
Manisa
K.Maras
Mardin
Mugla
Mus
Nevsehi
Nigde
Ordu
Rize
Sakarya
Samsun
siirt
Sinop
Sivas

Tekirdag

Tokat
Trabzon
Tuncelil
S.Urfa
Usak
van
Yozgat
Zongul
Aksaray
Bayburt
Karaman
Kiraikka
Batman
Sirnak

| =

[

(=

.80371
51811
. 19531
.16020

. 36646

.35280
.46300
.43161
.17488
. 94969

14033

.36097
.51342
.20255
.43206
.08453
. 04357
.54123
—-.12919
. 54977
. 79359
. 16349
.12380
.16105
11527
15375
.30368
. 20485
.17704
. 29436
72217
45281

1

P w

.43102
.25571
.57107
.04300
.20564
.93532
.61350
. 50363
.91827
. 24508
.35282

—.95203

. 33709
.06589
04217
. 81855
.15029
.05127
. 20054
.18334

—.76116

.08712

-=.30170

.07023
.46753
45735
.58723
.56974
.10824
. 85614
.18521
. 40364

-.13697
~.07127
.44268
—~.94149
-=1.35741
—-.21397
. 72351
—.41147
. 89484
—.81505
—-.92494
. 44808
—-.29163
—-.29326
—.45283
—.29822
.40174
=.05353
-.57718
-.55493
.48061
—-1.01660
.20802

. 74514
—-.39978
—-.82239
—2.51836
1.16104
. 18137
.68178
.69373

-

=1.

=1.



